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« BELGE VE BEYANNAME ARASINDA UYUMSUZLUK YOKSA MALI MUSAVIR
MUTESELSIL SORUMLU TUTULAMAZ

« MALIMUSAVIR VE YEMINLI MALI MUSAVIR MUSTEREKEN VE MUTESELSILEN
SORUMLULUGU

« MUKELLEFIN SAHTE VEYA MUHTEVIYATI ITIBARIYLA YANILTICI BELGE
DUZENLEMESI

e SORUMLULUGUN DOGABILMESI ICIN MESLEK MENSUBUNUN DEFTER VE
BELGELERDEKI UYUMSUZLUKLARI BILEREK VEYA OZEN YUKUMLULUGUNE AYKIRI
SEKILDE GORMEZDEN GELDIGI YONUNDE SOMUT BIiR TESPIT GEREKIR

ICTIHAT METNI

OZET:

» Dava, davacinin muhasebecilik hizmeti verdigi ... Kagit¢ilik Matbaacilik Ticaret Ltd. Sti.
hakkinda diizenlenen sahte fatura raporu nedeniyle, 213 sayili Vergi Usul Kanunu'nun miikerrer
227. maddesi uyarinca "miistereken ve miiteselsilen sorumlu” tutulmas: sonucu kendisine
gonderilen ... takip numarali odeme emirlerinin iptali istemine iliskindir.

v’ Vergi Usul Kanunu'nun miikerrer 227. maddesi uyarmnca, Meslek mensuplart
(SM/SMMM/YMM), Sorumluluk kapsamina yalnizca imzaladiklar: beyannamelerde yer alan
bilgilerin, defter kayitlarina ve bu kayitlarin dayanagi belgelere uygun olmamasi hali
girmektedir. Bu madde, miikellefin sahte veya muhteviyati itibariyla yaniltict belge diizenlemesi
gibi kasitli vergi kacak¢iligi fiillerinden meslek mensubunu otomatik olarak miiteselsilen
sorumlu tutmaz. Sorumlulugun dogabilmesi i¢cin meslek mensubunun defter ve belgelerdeki
uyumsuzluklar bilerek veya ozen yiikiimliiliigtine aykir: sekilde gormezden geldigi yoniinde
somut bir tespit gerekir.

v’ Somut olayda; Vergi idaresi tarafindan davacit meslek mensubunun imzaladig
beyannamelerdeki bilgilerin defter kayitlarina veya belgelere aykirt olduguna iliskin agik bir
tespit bulunmamaktadir. Muhasebecinin sorumlulugu, miikellefin "sahte fatura diizenleme"
fiilinden kaynaklanan vergi kaybina dogrudan genisletilerek uygulanmistir. Bu ise VUK
miikerrer 227'nin kapsamini asmakta olup, meslek mensubunun ziyaa ugratilan vergiden
miistereken ve miiteselsilen sorumlu tutularak odeme emri diizenlenmesi hukuka aykiridir. Bu
nedenle mahkeme, meslek mensubunun sorumlulugunun dayanaklar: olusmadigindan, dava
konusu 6deme emirlerinin iptaline karar vermistir.



Istemin Konusu: ... Vergi Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... say1li kararina yéneltilen istinaf
basvurusuna iligkin ... Bolge Idare Mahkemesi ... Vergi Dava Dairesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili
kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECIH:

Dava Konusu Istem : Davacinin, muhasebecilik hizmeti sundugu ... Kagitcilik Matbaacilik Ticaret
Limited Sirketi'nin sahte fatura diizenleme eyleminden kaynaklanan vergi kaybindan 213 sayili Vergi
Usul Kanunu'nun miikerrer 227. maddesi uyarinca miistereken ve miiteselsilen sorumlu tutuldugu rapora
istinaden deginilen sirketin 2017 yilina ait muhtelif kamu alacaginin tahsili amaciyla adina miiteselsil
sorumlu sifatiyla diizenlenen ... tarih ve ... ila ... takip numarali 6deme emirlerinin iptali istemine
iligkindir.

Ilk Derece Mahkemesi Kararmin Ozeti : 213 sayili Kanun'un miikerrer 227. maddesine gére sirket
beyannamelerini imzalayan muhasebecilerin sorumlulugunun, imzaladiklar1 beyannamelerde yer alan
bilgilerin defter kayitlarina ve bu kayitlarin dayanagini olusturan belgelere uygun olmamasindan
kaynaklanan bir sorumluluk oldugu, bu yonde bir saptama bulunmaksizin ziyaa ugratilan vergiden
miistereken ve miiteselsilen sorumlu tutulmasi suretiyle davaci adina diizenlenen dava konusu 6deme
emirlerinin hukuka aykir1 oldugu gerekgesiyle 6deme emirleri iptal edilmistir.

Bolge idare Mahkemesi Kararimin Ozeti: Istinaf basvurusunun, usul ve hukuka uygun oldugu
sonucuna varilan Vergi Mahkemesi kararinin kaldirilmasini saglayacak nitelikte gériilmedigi
gerekcesiyle 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 45. maddesinin 3. fikrasi uyarinca reddine

karar verilmistir.

Temyiz Edenin Iddialar: Davaci adina diizenlenen 6deme emirlerinde hukuka aykirilik bulunmadig1
ileri siiriilerek kararin bozulmasi istenilmektedir.

Kars1 Tarafin Savunmasi: Savunma verilmemistir.

Damistay Tetkik Hakimi .... Diisiincesi: Temyiz isteminin reddi ile usul ve yasaya uygun olan Bolge
Idare Mahkemesi kararmin onanmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Uciincii Dairesince, Tetkik Hakiminin agiklamalari dinlendikten ve dosyadaki
belgeler incelendikten sonra geregi goriisiildii:

KARAR :
HUKUKI DEGERLENDIRME:

Bolge idare mahkemelerinin nihai kararlarmin temyizen bozulmasi, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varlig1 halinde miimkiindiir.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekgede ileri siiriilen temyiz nedenleri kararin
bozulmasini gerektirecek nitelikte goriilmemistir.



SONUC:

Aciklanan nedenlerle;

1. Temyiz isteminin reddine,

2. Temyize konu Vergi Dava Dairesi kararinin ONANMASINA,

3.2577 sayil Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 50. maddesi uyarinca, kararin taraflara tebligini ve bir
orneginin de ilgili Vergi Dava Dairesine gonderilmesini teminen dosyanin karar1 veren ilk derece
mahkemesine gonderilmesine, 16/05/2024 tarihinde oycokluguyla kesin olarak karar verildi. / Palmiye
Yazilim- Palmiye Mevzuat I¢tihat Program1

KARSIOY:

3568 sayil1 Serbest Muhasebecilik, Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik ve Yeminli Mali Miisavirlik
Kanununun 2. maddesinde meslegin konusu, gergek ve tiizelkisilere ait tesebbiis ve isletmelerin; genel
kabul gérmiis muhasebe prensipleri ve ilgili mevzuat hiikiimleri geregince defterlerini tutmak, bilango,
kar-zarar tablosu ve beyannameleri ile diger belgelerini diizenlemek ve benzeri igleri yapmak, muhasebe
sistemlerini kurmak, gelistirmek, isletmecilik, muhasebe, finans, mali mevzuat ve bunlarin uygulamalari
ile ilgili islerini diizenlemek veya bu konularda miisavirlik yapmak, bu konularda belgelerine
dayanilarak, inceleme, tahlil, denetim yapmak, mali tablo ve beyannamelerle ilgili konularda yazili
gorlis vermek, rapor ve benzerlerini diizenlemek, tahkim, bilirkisilik ve benzeri igleri yapmak olarak
belirtilmis, 213 sayil1 Vergi Usul Kanununun miikerrer 227. maddesinde ise Maliye Bakanliginin; vergi
beyannamelerinin 3568 sayili Kanuna gore yetki almis serbest muhasebeci, serbest muhasebeci mali
miisavir veya yeminli mali miisavirler tarafindan da imzalanmas1 mecburiyetini getirmeye, bu
mecburiyeti beyanname ¢esitleri, miikellef gruplar1 ve faaliyet konulari itibariyla ayr1 ayr1 uygulatmaya,
bu uygulamalara iligkin usul ve esaslar1 belirlemeye yetkili oldugu belirtilmistir. Ayn1 maddede,
beyannameyi imzalayan veya tasdik raporunu diizenleyen meslek mensuplarinin, imzaladiklar
beyannamelerde veya diizenledikleri tasdik raporlarinda yer alan bilgilerin defter kayitlarina ve bu
kayitlarin dayanagini teskil eden belgelere uygun olmamasindan dolay1 ortaya ¢ikan vergi ziyaina bagh
olarak salinacak vergi, ceza ve gecikme faizlerinden miikellefle birlikte miistereken ve miiteselsilen
sorumlu tutulacagi kurala baglanmustir.

Mubhasebecilerin sorumluluklarinin imzaladiklar1 beyannamelerde yer alan bilgilerin defter kayitlarina
ve bu kayitlarin dayanagini olusturan belgelere uygun olmamasindan dogan, bir baska ifadeyle defter
kayit ve belgeleri ile beyannamelerin birbirleriyle tutarsiz olmasindan dolay1 ortaya ¢ikan vergi ziyaina
bagli bir sorumluluk oldugu dolayisiyla davacinin mesleki sorumluluguna aykiri olarak yasal defterler
olmaksizin imzaladig1 beyannamelerle vergi ziyaina sebebiyet verdigi anlasilan olayda davaci adina
miisterek ve miiteselsil sorumlu sifatiyla diizenlenen 6deme emirleri ile takip edilmesinde hukuka
aykirilik bulunmadigindan temyiz isteminin kabulii ile Vergi Dava Dairesinin kararinin bozulmasi
gerektigi oyuyla Daire kararina katilmiyorum.



